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Egy Sugar Land nev( texas-i kisvarost komoly kihivas elé allitott
a szelfik készitésének egyre inkabb terjedd szokasa. A problémat
az jelentette, hogy a telepiilés foterén — hidba keresték az arra
jarék — semmi nem akadt, amivel fényképezkedhettek volna, igy
jobbara tanacstalanul és csalédottan odébballtak. A varos elol-
jaréi gondoltak hat egyet és — kapva egy amator miivész felajan-
laséan — elhatdroztdk, hogy kihelyeznek a polgarmesteri hivatal
épiilete elé valamit, amivel mindenki igazan elégedett lesz majd:
igy késziilt el az az6ta hiressé valt szobor a két szelfizé lanyrol.
Ez a torténet szimbolikus értékl szamomra, mert benne a maga
tiszta formajaban jelenik meg az a mechanizmus, amelyet az
ideolégiakritika inverziénak nevez: az emberek, akik kordbban
azért készitettek magukrél fényképeket, hogy ezzel dokumen-
taljak, hogy milyen érdekes helyeken is jartak, mit tettek, ho-
gyan érezték magukat és kikkel voltak egyiitt, egyre inkabb azért
mennek el helyekre, azért keresnek érdekességeket, azért érzik
jol magukat és azért taldlkoznak mésokkal, hogy legyen mirél
fényképet késziteniiik. A szelfi a szelfiz6 lanyok bronzalakjaval
minden egyes expondlas azt illusztralja, hogyan gy6zedelmeske-
dik az ideolégia a valdség felett a kapitalizmus mindennapjaiban.

A fenti epizdd azonban ezen tilmenden arra is alkalmas, hogy
ravilagitson az ideoldgiakritika kozponti szerepét hangstlyozé
posztmarxista teoretikusok egyik elsédleges kiindulépontjéra:
a ,posztmodern kapitalizmusban” (értve ez alatt azt a konstel-
laciét, amely az 6tvenes—hatvanas évekt6l kezdédGen épiilt ki a
nyugati vildgban, és ,,poszt-indusztridlis vilag”, ,masodik mo-
dernség”, vagy ,,fogyasztdi tarsadalom” fogalmakkal is szokas
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jelolni) a radikalis-forradalmi politika mar nem érthet6 meg a
gazdasag kovetkezményeként.

Ahogyan Ernesto Laclau, a posztmarxizmus egyik elsé szamu
képviselGje kifejti, a marxizmus alapvetd hierarchiat tételezett fel
a gazdasag, a politika és az ideoldgia szintje kozott. Bar a baloldal
kiilonféle irdnyzatai sok tekintetben vitaztak arrél a kérdésrol,
hogy vajon a politika mennyire 6nall6 a gazdasaggal szemben —
az ideoldgia masodlagos, alarendelt, vagy kovetkezmény jellegét
Marx materialista torténelemszemléletétél elvalaszthatatlannak
tartottak. A posztmarxizmus programjat tébbek kozott éppen az
tette sziikségessé, hogy ,drasztikus djragondolésra szorult ez a
klasszikus triad” (Laclau, 2014: 19.).

A posztmarxizmus feliilvizsgalja a gazdasag, a politika és az
ideolégia egymashoz fiz6d6 viszonyat, és arra a kbvetkeztetés-
re jut, hogy egyrészt ezek tobbé nem kiilonithetdk el egymastol,
masrészt — és ez talan még ennél is fontosabb szamukra —, hogy
a harom elem ma mar elengedhetetleniil kiegészitendé a ,tarsa-
dalmi” szintjével: a tarsadalmival, amelynek artikulaci6ja sordn
az ideoldgia valik az els6dleges tényezévé, a gazdasag és a po-
litika folé kerekedve. A posztmarxizmus szerint a kapitalizmus
tobbé nem hordozza dnmagaban sajat immanens tagadasat. Az
iranyzat legtobb teoretikusa azért beszél a politikai gazdasagtan
végérdl, azt allitva, hogy nincs tobbé valamifajta elkiiloniilten
mikodo kapitalista ,,gazdasdg”, amely a radikalis-forradalmi po-
litikat megalapozhatna. Azt a kozépponti helyet, amelyet a ter-
melés toltott be a politikaval és tarsadalommal kapcsolatos ko-
rabbi megkozelitésekben, ma a tag értelemben vett ideoldgianak
kell atvennie. Vagy ahogy Jean Baudrillard ezt megfogalmazta;
az embereket mar nem a termelési viszonyok altal nyomjak el,
hanem a kéd segitségével, amely az ellen6rzés eszkoze lesz ,,a
fogyasztéi tarsadalom valésagaban, a hosszu ideig nytjtott okta-
tas kozben, a végtelen személyes onfejlesztés és onmegvaldsitas
projektje soran”. A kdd révén, amit ,,a fejlett demokracia minden
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intézményében és hétkoznapi gyakorlataban” terjesztenek és va-
16sdgossa tesznek (Baudrillard, 1975: 132.).

A baloldal kiindul6pontja fél évszazada a radikalis-forradalmi
politika vereségének tézise. Az ideoldgiakritika altalaban maga
is ennek igazoldsat szolgdlja, hiszen vitathatatlan a kapitalizmus
fennmaradasdban és a rendszer elleni lazadas semlegesitésében
az ideoldgia kdzponti szerepe. Nem véletlen ezért, hogy e konyv
megirasa soran elsésorban az ideoldgiakritika statusa érdekelt az
4j évezred radikalis-forradalmi baloldaldanak djraalapozasaban.

A kérdés: lathat-e mast a baloldal az ideolégiakritikaban,
mint a radikalis-forradalmi politika dekonjunktdrajanak bizo-
nyitékat? Egyetértek Antonio Negrivel abban, hogy a radikalis-
forradalmi baloldal alapallasat 1968 utan a vereség tényének
elemzése, sziikségszerliségének magyarazata és okainak feltara-
sa jellemezte — ez azonban tulajdonképpen a fenndallé racionalis
igazolasat jelenti akkor is, ha a kiilonféle teoretikusok szandéka
ennek éppen az ellenkezéje. A radikalis-forradalmi elmélet sa-
jatos ellentmonddsba keriilt: mikdzben azt kereste, hogy hogyan
talalhatna meg a siker elveszett ttjait, hogyan johetne létre a
vereség elméletébdl ismét a gy6zelem politikdja, mérhetetlen
szellemi municiét halmozott fel annak bizonyitdsara, hogy miért
nem lehetséges mindez (Negri, 1982).

Fontos latnunk, hogy ez a vereségnarrativa annak koszonheti
vonzerejét és szivossagat, és azért bocsdtjdk meg olyan konnyen
defetizmusat és paradox jellegét, mert alapvetéen nosztalgikus
jellegd. A baloldal — ahogy Stuart Sim erre Derrida alapjan ramu-
tat — a régi aranykor eljovetelét reméli: a torténelem visszatéré-
sét, amely Ujra a kommunizmus jovotarsadalmaval kecsegtet, a
politikai szubjektum eljovetelét, amely mélté utéda lehet Marx
proletarjainak, egy Lenin feltinését, aki lefekteti a sikert garan-
tald 4j politikai szervez6dés kereteit (Sim, 2009: 9.).

A mai baloldal nosztalgikus jellegét tovabb erésiti egyfajta
politikai- és értékkonzervativizmus. Vagyis az aktivistak és értel-
miségiek nagy tébbsége egyszeriien csak folytatni akarja a kiiz-
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delmet a régi tigyekben, még ha cselekvése nem is lesz mérhet6 a
korabbi id6szak nagy elédeihez. Hiszen — vélik — a kizsakmanyo-
14s, az emberi szenvedés és a kapitalizmus kovetkezményei nem-
csak globalis szinten szérnylibbek, mint valaha, de a problémak
nemzetallami szinten sem t{intek el. Ennek koszonhetd, hogy a
radikalis-forradalmi elmélet, reneszanszat éli a marxista és kri-
tikai hagyomany, bizonyitandé mindenki szamara, hogy sziikség
lenne a baloldal meger6s6désére (Bauman, 1991).

A posztmarxizmus ebben a kérdésben gyokeres fordulatot ho-
zott. Az iranyzat teoretikusai egészen masként reagalnak a ,,bal-
oldal valsadgara”, amennyiben kiindulépontjuk nem a baloldal
veresége, hanem a kapitalizmus gy6zelme. Elméleteik alapvetéen
arrdl szélnak, hogy a kapitalizmus — a munkasmozgalom folya-
matos politikai nyomasara és a rendszer ismétl6dé kriziseire re-
agdlva — dlland6an forradalmasitotta és megujitotta Gnmagat. Ez
a folyamatos atalakulas azt eredményezte, hogy a hatvanas évek
végére alapvetéen valtoztak meg a rendszer jellemzéi, miikodési
mechanizmusai, problémai és konstellaciéi a kapitalizmus 19.
szazadi valtozatahoz képest. A posztmarxista tudat egyik k6zos
sarokpontjava valt példaul az ipari munkasosztaly eltinésének és
a teljes foglalkoztatottsag felszamolédasanak tézise, ami szerint
a baloldal korabbi korszaka véget ért, mert a ,,proletariatus nem
a kapitalizmus siraséja tébbé” (Gortz, 1982). Az irdnyzat szerz6i-
nek kovetkeztetése pedig dltaldban az, hogy mivel a kapitalizmus
megvaltozott, Gj dimenzidba l1épett, a nyugati életmdd és tokés
gazdasagi forma régi politikai kihivéi vonzerejiiket vesztették és
anakronisztikussa valtak. Ebben kétségteleniil 6ket igazolta az
id6, hiszen a munkasmozgalom, a kommunista és tomegpartok, a
posztkolonialista és modernizacids szocializmusok, az avantgard
miivészetek, a korai feminista irdnyzatok vagy éppen a szakszer-
vezetek és a joléti szocidldemokrata nézetek a nyolcvanas évek
6ta mar csak onmaguk talél6iként agonizalnak. Az elméletnek
- 4llaspontom szerint — ebben a helyzetben nem Gjraélesztésiik
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madjat kell keresnie, hanem azt, hogy mi 1éphetne a helyiikbe
az Uj koriilmények kozott.

Munkam elemzései mogott az a posztmarxista feltételezés
huazdédik, hogy a kapitalizmus ,,gy6zelmét” lehet6vé tevé mecha-
nizmusok, technikak és logikak 4j radikalis-forradalmi politika
esélyeit is kinaljak. A baloldali elmélet feladata feltarni ezeket
és megtalalni (Gilles Deleuze és Felix Guattari fogalmat kolcson-
véve) a ,,szokésvonalakat” — mint ahogy egy hacker a virtualis
teret konstrudl6 és kontrolldlé kddmonstrum biztonsagi résein
bejutva atveszi az iranyitast a folyamatok felett (Deleuze—Guat-
tari, 1996). Az ideoldgia kérdése is ebben az Osszefliggésben tesz
szert kiemelt jelentGségre, az ideoldgia kritikdja lehet6séget kindl
a posztmarxizmus triumfalista néz6pontjanak kiaknazasahoz.

A posztmarxizmus ezzel napjaink ,,baloldali politikajanak”
legstlyosabb torzuldsara kinal megoldast. Ahogyan Slavoj Zizek
ezt Resistance is Surrender cim( irasaban kifejti, a mai tarsada-
lomkritikai baloldal sikertelenségének elsédleges oka, hogy te-
vékenységének kozéppontjdban kovetelések végtelen soranak
felallitasa all a haboru, a kornyezetvédelem, a fenntarthatdsag;
a nék elnyomasa, a melegek jogai, a rasszok helyzete; a szoci-
alis egyenlé6tlenségek, a fogyatékosok, a kirekesztés; az dllam
atalakulésa, a széls6jobboldali eléretorés, az elitek 6sszefond-
dasa; a nagyvallalatok, a munkavallalok problémai, a harmadik
vilag szenvedése, a technikai fejlédés problémai, a fogyasztas
és ezernyi mas téma kapcsan. Ezek nevében azutan megfogal-
mazza a globalis kapitalizmussal szembeni radikdlis-forradalmi
cselekvés igényét — anélkiil, hogy hinne abban, hogy valéban
teljesithet6 lenne szamtalan kovetelése; anélkiil, hogy hinne az
ellenallas megszervezhetdségében — elutasitas esetében pedig
tudnd, hogy a rendszer hogyan gy6zhet6 le. Ez a baloldalisag —
mondja Zizek — nem lehet tbb valamiféle erkodlcsi alapallasnal,
amely radikalis kévetelésekkel bombazza a fennallot, megadva
neki a lehet6séget, hogy eldontse, mi teljesithet6 redlisan azok
koziil. Vagyis a radikalis cselekvés nevében lemondas magardl a
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radikalis cselekvésrol; az ,ellenallas feladasa” utan pedig nem
marad mads lehetéség, mint az aktivizmus, a politikai cselekvés
illazidja (Zizek, 2007).

Ezen a helyzeten csak a radikalis-forradalmi baloldal paradig-
mavaltasa segithet: a ,baloldali politika” sordn a , baloldalisag”
helyett a ,politikdnak” kellene a kiindul6pontta véalnia. Vagyis le
kell cserélni a baloldali koveteléseket a ténylegesen létez6 bal-
oldal koveteléseire. Meggy6zddésem, hogy a posztmarxizmus
eltelt 6tven éve fontos kapaszkododkat és szellemi municiét kinal
ehhez a fordulathoz.

BEVEZETO -
A KRITIKATOL A POLITIKAIG




A posztmarxizmus képviselGi szerint a kapitalizmus az 1960-
as évektol gyokeres atalakult, ennek kovetkeztében érvényiiket
vesztették a marxizmus legfontosabb tézisei. Egyre kevésbé volt
hihet6, hogy a torténelem sziikségszertien a kommunizmus ira-
nyaba halad, vagy hogy az ipari proletaridtus a nyugati tarsadal-
makban egy mindent megvaltoztat6 forradalom alanya lesz. Ra-
adasul egészen Gj jelenségek és folyamatok vartak magyarazatra,
egészen Uj szerepl6k tilintek fel a politika szinpadan (Therborn,
2010, Laclau—-Mouffe, 1985). A korszak marxista értelmisége két-
féle médon reagalt erre a kihivasra. Voltak, akik agy gondoltak,
hogy a megtjulashoz a kordbbi teoretikus keretek aktualizalasa
és tovabbgondolasa sziikséges. A posztmarxista szerzok hetero-
gén csoportja ellenben tgy érzékelte, hogy a kialakult helyzetben
szakitaniuk kell a marxizmus elméleti és politikai hagyomanyaval
és létre kell hozniuk a ,,posztmodern”, vagy ,késé kapitalizmus”
eredeti baloldali megkozelitéseit.

A posztmarxista szerzok szerint a marxi elmélet egy sajatos
torténelmi helyzet terméke volt, hiszen az 1800-as évek koze-
pének ,,szabadversenyes kapitalizmusa” inspiralta. Ennek ko-
szonhetd, hogy a marxizmus a kapitalizmust szigord torvény-
szerliségek szerint mikodo ,gazdasagi rendszernek”, ,termelési
moédnak”, ,expressziv totalitasnak” tekintette. A marxista kriti-
ka alapfeltevése az volt, hogy a politika azért jon 1étre, mert a
rendszer elfogadhatatlan, irracionalis és fenntarthatatlan. A mar-
xizmus a radikalis-forradalmi politika megalapozasanak sajatos
madjat jelentette. Képvisel6i szamdara A kommunista kidltvdny
szdvege biztos kiindulépontot jelentett:
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»(...) a tarsadalom rendelkezésére 4116 termel6er6k mar nem a polgari
civiliz4ci6 és a polgari tulajdonviszonyok elémozditdsara szolgdlnak;
ellenkez6leg, tal hatalmasokkd lettek e viszonyok szdmara, e viszonyok
gatoljak 6ket; és mihelyt ezt a gatat lekiizdik, az egész polgari tarsada-
lomban zavart tdimasztanak, veszélyeztetik a polgari tulajdon 1étezé-
sét. A polgéari viszonyok tul sziikké valtak ahhoz, hogy befogadhassak
az onmaguk altal 1étrehozott gazdagsagot. ... A fegyverek, amelyekkel
a burzsodzia a feudalizmust leteritette, most maga a burzsodzia ellen
fordulnak. De a burzsodzia nemcsak kikovacsolta a fegyvereket, ame-
lyek halalat okozzdk; megsziilte azokat a férfiakat is, akik e fegyvereket
forgatni fogjadk — a modern munkasokat, a proletdrokat.” (kiemelés az
eredetiben — KV) (MEM 4., 447.)

A marxizmus tehat abbdl indult ki, hogy alapvonalait tekintve
a radikalis-forradalmi politika kivanatos és sziikségszer(i sajatos-
sagai levezethetdk a kapitalizmus objektiv folyamataibol. A balol-
dalnak szocialistdnak kell lennie, hiszen csak ez van 6sszhangban
a munkassag érdekeivel. A forradalomnak el6bb-utébb be kell
kovetkeznie, hiszen a kapitalista termelés valsagai alland6sulni
fognak, végso kiizdelemre kényszeritve az elnyomott osztalyokat.
A proletariatusnak ontoldgiai és politikai értelemben elsédleges
szerepet kell bet6ltenie, hiszen ez kovetkezik a tokés termelési
mod alapszerkezetébdl. A forradalom uténi idészakot pedig har-
monikus és homogén ,o0sztalynélkiili tarsadalomként” lehet csak
elképzelni, hiszen a munkésosztaly sajat gy6zelme csak agy lehet
teljes, ha megsziintetik az osztalyviszonyokat.

A posztmarxizmus szembefordul ezzel a nézéponttal, tart-
hatatlannak tekintve annak mind korabbi eredményeit, mind
maodszereit. Képviseldi szerint ugyanis a marxizmus két donté
elméleti hibat kovetett el. Az egyik, hogy a politikat egy elkii-
16niilt és a téke tiszta logikaja szerint mikodo gazdasag ,fliggd
valtozoéjanak” tekintette — vagyis csak a ,,felépitmény”, illetve az
»0sztalyharc” formajaban tudta elgondolni. A masik, hogy a ra-
dikalis-forradalmi politikat a kapitalizmus antagonizmusaibdl,
funkciézavaraibdl és vildgtorténelmi malanddsaganak tézisébol
vezette le. A posztmarxistak gy latjak, hogy a marxizmus a poli-

Bevezet6 - a kritikatol a politikaig 21

tikat ezzel a kritika kiszolgal6janak szerepére karhoztatta: a pro-
letaridtusnak nincs mds feladata, mint végrehajtania azt az itéle-
tet a kapitalizmus felett, amely eta tudomanyos elmélet hozott.

A posztmarxizmus képvisel6i a korszakban egyre népszer(ibbé
valo6 posztstrukturalista, posztmodern, nyelvfilozo6fiai, diszkurziv
és pszichoanalitikus elméletek segitségével Gj alapokra kivanjak
helyezni az elméleti kritika és a politika kozotti kapcsolatot. Sza-
mukra a kapitalizmus nem egy bukasra itélt termelési mdd, ha-
nem egy stabilitasra képes reproduktiv rendszer. A kapitalizmus-
nak nincs eleve elrendelt sorsa, nincs olyan szubjektum, amely
sziikségszeriien vesztét okozza majd, nincs a rendszernek olyan
mértékben negativ stddiuma, amelyben a radikalis-forradalmi
politika l1étrejotte elengedhetetlenné valik. A radikalis-forradalmi
politika megalapozasa ezért nem varhat6 tobbé a kapitalizmus
negativumainak és fenntarthatatlansaganak bizonyossagatol. Mig
a marxista kritika a kapitalizmus miikodésképtelenségébdl sziiletd
politikdt kivanta megismerni, a posztmarxizmus a kapitalizmust
megalapozo és fenntarté politikait kutatja. A posztmarxista kritika
célja, hogy megértse a ,posztmodern kapitalizmus” mtikodését,
stabilitasanak és Gjratermelésének folyamatait, alapvet6 politikai
természetét — ennek soran tarva fel a radikalis-forradalmi politi-
ka lehetséges helyét, 1étezd formait és potencialjait. A posztmar-
xizmus a marxizmus alapvet6 politikai gazdasagtani, szocioldgiai
és torténetfilozofiai orientdcidjat politikaelméleti, tarsadalomel-
méleti és kulturkritikai megkozelitésre cseréli, ennek részeként
fordult sokak érdekl6dése az ideoldgiakritika hagyomdanya felé.

Ez a konyv sajatos szempontbdl mutatja be a posztmarxiz-
mus eltelt fél évszazadat. Elséként teszi fel azt a kérdést, hogy
miért éppen az ideoldgiakritika nézépontjai kindltak a poszt-
modern kapitalizmus megértésének és a radikalis-forradalmi
politika Ujraalapozasanak esélyét azok szamara, akik egyszerre
kivantak tallépni az osztdlyharc és a torténelmi materializmus
elméleti és gyakorlati horizontjan, és ekdzben hlinek maradni
Marx orokségéhez.
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Munkamban arra vallalkozom, hogy bemutassam, hogyan ki-
sérelték meg a posztmarxista szerzok ismét bejarni a kritikatél a
politikdig vezet6 utat az ideoldgia kapcsan — vagyis hogyan talal-
tak rd a marxizmus ideolégiaelméleteinek dekonstrukcidja soran
a radikalis-forradalmi politika aktualis formaira és pozicidira.
Célom, hogy rairdnyitsam a figyelmet a posztmarxista ideolégi-
akritikai reneszansz két megkeriilhetetlen hozadékara. E16sz6r
is: a posztmarxista szerzok az ideoldgiakritika segitségével sza-
kitottak azokkal az elméletekkel, amelyek a marxizmus valsaga
kapcsan korunk tékés tarsadalmaiban az utépikus energiak el-
tlinését, a forradalom apalyhelyzetét, a radikalis politikai opcidk
eltinését észlelték— ezaltal igazolva gyakorta a ,,posztmodern
kapitalizmus” apologetikajat. Masodszor: e szerzok meggy6z6-
dése, hogy minden vizid, mordalis pozici6 vagy kritikai megallapi-
tas a kapitalizmusrol iires ideoldgiai frazis csupan, ameddig nem
kapcsolddik szervesen a valésagosan létezé radikalis-forradalmi
politikai poziciékhoz és azok lehet6ségeihez. Ezeknek koszon-
het6 véleményem szerint, hogy a posztmarxista ideolégiakritika
megteremtette a kortars kapitalizmus inspiral6 és sokszin( tar-
sadalomelméleti elemzését.

A konyv megirdsa sordn arra tettem kisérletet, hogy egymads
mellé helyezzem a hasonlé kiindulépontot valaszté szerzéket és
elgondolasokat, igy elemzésem alkalmas lehet arra, hogy segit-
ségével az egyes fejezetek inditasat ,,0sszeolvasva”, a klasszikus
marxista ideolégiakritika 6t — posztmarxista szemmel nézve —
legfontosabb megkozelitését is rekonstrudljuk Ezek mint 1. a
»hamis tudat—tudomdanyos tudat”; 2. a ,maszk-fetisizmus”; 3. az
»i11zi6-szisztematikusan torz reprezentacié”; 4. a ,,felépitmény”
és 5. a ,,domindns ideologia-hegemodnia” fogalmai mentén a leg-
egyszerlibben beazonosithatok.

Az egyes fejezetek elején bemutatom, hogy az elemzett szer-
z0k a korabbi marxista ideolégiakritikai poziciok, illetve az ideo-
16gia kritikai paradigméjanak mely elemével helyezkedtek szem-
be, melyek voltak érvelésiik el6zményei, illetve azok a kihivasok,
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amelyek miatt éppen adott problematikat valasztottak. A fejeze-
tek ezutan arra a kérdésre keresik a valaszt, hogy miképp jutnak
el a posztmarxista szerzok adott kiindulépont dekonstrukci6ja-
nak segitségével sajat ideoldgiakritikai nézépontjuk megfogal-
mazasahoz, és ez milyen mddon teszi lehet6vé szamukra a ra-
dikalis-forradalmi politika dinamikajanak felvazolasat, illetve a
politikai cselekvés mikéntjének megvalaszolasat. Ujraalapozasi
kisérleteik a baloldal 4j paradigmait is kinalhatjak véleményem
szerint egy olyan korszakban, amikor az autonémia, a kiviilallas
és a hatarsértés egyre kevésbé jelenti az elnyomo és pacifikald
ideoldgiaval val6 szembefordulas hatékony és realis modjat (Bar-
csi, 2012), és amikor a radikalis-forradalmi baloldal régi stratégi-
aihoz, ,,a kapitalizmus megdontéséhez, megszeliditéséhez, elha-
gyasahoz vagy alaasasahoz sem lehetséges a visszatérés tobbé”
(Wright, 2017: 22.).

Az elsé fejezetben arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy mi-
ért keriilt éppen az ideoldgiakritika kérdéskore a posztmarxista
szerzOk érdekl6désének homlokterébe. Amellett érvelek, hogy az
ideolégiakritika szamukra egyszerre a marxista hagyomannyal
torténo szakitas és a politikai-elméleti folytonossag és Gijrakezdés
médiuma. A posztmarxista szerzék abbol indultak ki, hogy az ide-
oldgia negativ, pejorativ vagy kritikai paradigmajanak — aminek
alapjait Marx és Engels fektette le — dont6 hatasa volt a marxis-
tak politikarol vallott nézeteire. A posztmarxizmus a ,,marxizmus
ideoldgiakritikajaként” arra vallalkozik, hogy bebizonyitsa, hogy
az ideolégiat ,hamis tudatként” és ,tarsadalmi tudatként” meg-
hatarozé marxista megkozelitést kozvetlen felel6sség terheli a
baloldal tévedéseiért, a 1étez6 szocializmus blineiért és a kom-
munista munkasmozgalom dekonjunktirajaért egyarant — vagyis
hogy a marxizmus éppen a ra jellemz6 ideolégiakritikai meghata-
rozottsaga miatt valt hasznalhatatlanna és folytathatatlanna. Az
elso6 fejezet célja, hogy megfogalmazza e konyv kozponti tézisét:
a posztmarxizmus nemcsak a marxizmus ideolégiakritikaja, de
a posztmodern kapitalizmus ideoldgiaelmélete is kivan lenni.
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Az ideolégiakritikai nézépontok bemutatasa soran altalaban fi-
gyelmen kiviil hagyjak, hogy a posztmarxista szerzok célja nem
csupan a marxizmus dekonstrukcioja, a szakitas a kordbbi poli-
tikai és elméleti poziciékkal. Allitdsom szerint a posztmarxistak
figyelmét éppen az kelti fel, hogy mekkora segitséget nyujtott
az ideologiakritika a marxizmusnak abban, hogy valaszt talaljon
a mozgalmat ért politikai kihivasokra. Azt a kérdést teszik fel,
hogy ha a kapitalizmus korabbi id6szakaban az ideoldgia negativ
vagy pejorativ felfogdsa alkalmasnak bizonyult a radikalis-for-
radalmi politika megalapozasara, akkor a ,,posztmodern kapita-
lizmus” korszakaban is betdlthet-e az ideoldgiakritika hasonlé
szerepet. Az ideoldgia kritikajatol a politikdig vezet6 Ut 1étezé-
sét bizonyitotta szdmukra az is, hogy értelmezésiikben 1968 (a
diaklazadasok és az ellenkulturalis mozgalmak) egyik legfonto-
sabb torekvése a tarsadalom tagjainak felszabaditasa volt a ma-
nipulalé, kontrollald, elnyomé és elsekélyesité ,,0ssztarsadalmi
reprezentaciok” alol.

A mdsodik fejezet arra vallalkozik, hogy Ernesto Laclau elméle-
ti rendszerét az altalanosnak tekintheté diskurzuselméleti meg-
kozelités helyett az ideoldgia kérdéskorének kozéppontba allita-
sdval rekonstrualja. Alldspontom szerint ugyanis Laclau elméleti
projektjének kozéppontjaban a marxizmus hamis tudat fogalma-
nak dekonstrukcidja all, amely azzal az eredménnyel zarul, hogy a
tudomanyos tudas fels6bbrendi pozicidja a marxizmusban min-
den mas tudasforma leértékeléséhez, igy sziikségszertien politikai
vanguardizmushoz vezet, vagyis 1ényegében kédolva van benne
a sztdlinizmus onkényuralmi gyakorlata. Laclau szerint ennek
meghaladasahoz az ideoldgiakritikai pozicié reorganizaciéjara
van sziikség. Bemutatom, ahogyan Laclau sajat ideolégiakritikai
nézépontjanak megalapozasat egy gramscidnus politikaelmélet
és egy althusseri és lacani gyoker(i ,posztmodern” tarsadalom-
elmélet Gsszekapcsolasa soran elvégzi. A fejezet f6 tézise szerint
Ernesto Laclau ideoldgiakritikaja arra épit, hogy a politikait par
excellence az ideolégiaval azonositja, szemben az altala megha-
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ladni kivant marxista pozicioval, amely a politikait az ideoldgia
kikiiszoboléseként konstrudlta meg.

A harmadik fejezetben napjaink egyik leginspiralobb és leg-
provokativabb posztmarxista szerzéje, Slavoj Zizek ideolégiaval
kapcsolatos elemzéseit mutatom be. Ennek soran arra a kérdésre
keresem a valaszt, hogy miért éppen az ideoldgiat ,maszkként”
abrazold koncepciénak iizen hadat a szlovén filozéfus, vagyis an-
nak az elméleti pozicidnak, amelyet Engels — Hegel és Marx nyo-
man — ,,az ész cselének” nevez. Zizek szerint el kell vetni e meg-
kozelités eredeti formulajat (miszerint a torténelmi szereplék
szeme eldl a maszk eltakarja a valésagot, ezért ,nem tudjak mi
mit cselekszenek, mégis teszik”) hiszen korunk nyugati embere
nagyon is ,tudja”, mi az igazsag a vilagban, mi ebben a szerepe a
centrumorszagoknak, hogyan miikodik a globalis toke, és milyen
maddon alapozzdk meg a fogyasztéi kozéposztalyok boldogsagat
és jolétét (azt is tudja, hogy ez a boldogsag és jolét bizony sok
tekintetben megkérdé6jelezhet6), mégis gy tesz, mintha nem
tudna mindezt. Itt teszek arra kisérletet, hogy bemutassam, ho-
gyan miikodik és milyen konkrét formakban van jelen az 4j tipusud
ideoldgia a posztmodern kapitalizmusban. ZiZek szerint harom
modon torténik meg a ,,maszk” visszavaltozdsa, amelyeket én —
szovegei nyomdan — fetisisztanak, cinikusnak és poszttraumati-
kusnak nevezek.

A negyedik fejezet kiindulépontja szerint a radikdlis tarsada-
lomkritika napjainkban tapasztalhaté elbizonytalanodasanak
okai kozott kézépponti helyet foglal el a ,,valésag valsaganak”
problematikdja. Ez azért fontos, mert a radikalis tdrsadalomkri-
tika egyik els6 szamu politikaelméleti pillére kordbban éppen az
ideoldgia latszat—valésag-modellje volt. A latszat eszerint ideo-
l6giakritikai fogalom: eredetileg azokat a tapasztalatokat, gon-
dolatokat, képeket és érziileteket jelenti, amelyekre az adott kor
onmagaval kapcsolatos illizidi épiilnek — a latszat tehat a val6sag
szisztematikus eltorzuldsa annak reprezentdciéja soran. E feje-
zetben az ideoldgiakritikai latszat-val6sag-modell elbizonyta-
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lanodasanak f6 komponensét kivinom a kézéppontba allitani.
Eszerint napjainkra a valdsag leleplez6 erejébe vetett altalanos
hit veszett el, vagyis meger6sodott az a meggy6zodés, hogy ,,va-
lami tortént” a valésaggal a késé kapitalizmusban, a posztmodern
tarsadalmakban. A valésag problémassa valasanak kérdéskore
kapcsan Guy Debord, Jean Baudrillard és Douglas Kellner elméleti
Gjitasait kivanom bemutatni. Arra a kérdésre keresem a valaszt,
hogy elgondolasaik szerint hogyan fogalmazhat6 Gjra napjaink-
ban a valésag és a latszat viszonya, illetve hogyan valtoztathat6
ez egy Uj radikalis-forradalmi pozicié alapjava.

Az 6todik és hatodik fejezetben azokat a posztmarxista ideo-
l6giakritikai nézépontokat veszem sorra, amelyek mar nem a ,ha-
mis tudat” marxista koncepciéjanak dekonstrukciéjabodl sziilettek
meg, hanem a masik nagy hagyomdny, a ,tarsadalmi tudat”, az
alap-felépitmény-modell elvetése soran keletkeztek. E16szor az
un. ,,posztideolégia” problematikajaval foglalkozom. A posztide-
olégia teoretikusainak a kiilonféle szerz6k azon csoportjat tekin-
tem, akik elvetik az ideoldgiakritika materialista-determinista
poziciéjat, problémasnak latjak a ,1ét hatarozza meg a tudatot”
axiomat, és érvénytelennek tekintik mind az ,osztalytudat”, mind
a ,felépitmény” fogalmat. A posztmarxizmus gondolkodéi koziil
a legnagyobb hatéassal Michel Foucault és a Gilles Deleuze—Felix
Guattari szerzéparos képviselte ezt az allaspontot. Ezért kisérle-
tet teszek annak bemutatasara, hogyan jutottak el elemzéseikben
az ideoldgia-problematika Gjrafogalmazasa soran az igazsag, a
test és a vagy politikdjanak Gj horizontjaiig. Bemutatom, hogyan
cseréli le Foucault az ideoldgia/politika marxista fogalomparjat
a tudas/hatalom koncepcidjara, illetve hogyan egésziti ki Gil-
les Deleuze (Felix Guattarival) a termelés marxi koncepcidjat a
vagytermelés dimenzidjaval, ezaltal formuldzva Gjra az alap és a
felépitmény kategoériait a skizokapitalizmus és az axiomatizacid
elgondoldsai mentén.

A hatodik fejezetben az alap/felépitmény-modell masik poszt-
marxista meghaladasi iranyat vizsgdlom: azokat az elemzése-
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ket, amelyek Antonio Gramsci hegemdniaelméletét egy 6kono-
mizmus- és redukcionizmusmentes politikakép megalkotasanak
els6 kisérleteként tartjak szamon. Alldspontom szerint Grams-
ci a posztmarxizmus szamara annak a fordulatnak a médiuma,
amelynek sordn a ,,politikai gazdasdgtani” szemléletmdd helyére
a politika diszkurziv-szimbolikus és kultirakozpontt szemlélete
lépett. A szimbolikus-diszkurziv politikai ontolégiak tulajdon-
képpen fejtetore allitjak az alap és felépitmény kozotti hagyoma-
nyos hierarchiat a radikalis-forradalmi politika Gjraalapozasa so-
ran — ahogyan Cornelius Castoriadis, Claude Lefort és Manfred B.
Steger is ezt teszik , tarsadalmi képzeletrél” sz616 elméleteikben.

A kulturélis hegemonia elgondolésa az 6tvenes—hatvanas évek
ykulturalis marxizmusanak” alapzatan jott 1étre, olyan meghata-
roz6 posztmarxista megkozelitéseket hagyva hatra, mint Stuart
Hall autoriter populizmussal vagy Fredric Jameson posztmodern-
nel kapcsolatos elgondolasai. A fejezet zarasaként a posztmar-
xizmus egyik legaktudlisabb vitdjat mutatom be Antonio Negri
és John Holloway munkai mentén, amelyek az ,,ellenhegemonia
vagy antihegemoénia?” alternativaja kapcsan vetettek szamot
Gramsci marxista 6rokségével.

A konyv zdré fejezetében végezetiil azt a kérdést teszem fel,
hogy mennyiben jarulhatnak hozza az ideoldgiakritika poszt-
marxista néz6épontjai a radikalis-forradalmi baloldal Gjraalapo-
zasdhoz. Amellett érvelek, hogy napjainkban a forradalmi bal-
oldal valsaga abbdl ered, hogy a marxizmus egy tag és sokszini
kritikai hagyomannya valt, amely a politikai térbe 1épve a marxi
értelemben vett ,kritikai ideoldgia” formajat veheti csak fel. Vé-
leményem szerint a posztmarxizmus politika- és tarsadalom-
elmélete kiindulépontokat kinal ennek a ,kritikai baloldalnak”
az ideolodgiakritikdjdhoz, a mai baloldal szinte teljesen hidnyzé
intellektualis onreflexi6jahoz.
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